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LA FRONTIERE DANS LES ALPES
PAUL GUICHONNET

e la Valiée d’Aoste et les organisa-

s sgional d
Je remercie trés vivement le Gouvernement région s reflexions

teurs de ce colloque de m'avoir fait I'honneur d’en ouvrir les travaux, par quelque
sur le théme de la frontigre.

1. ACTUALITE DE LA FRONTIERE
Je me propose, tout d’abord, d’examiner ce que recouvren'; ce coqgfg; Ztt ci: ;eégfs a;u?glllj éz
3 ’ aeri i incidence sur les socCI€ _ _
ages; d'en décrire les divers types et leur ’|nc| ° : as "
gggargnt et enfin de voir quelles perspectives s ouvrent & nous, au fseqll de Zemé)rfrlie zl:::; ?t "
dans une Europe occidentale en voie d’intégration, remet en questlon Pexistenc
héritées du passe. o o
Dés IAntiquité et, surtout, & partir des Temps modernes, les historiens, lgs m;h;ar\:::é;sr
économistes et les politiques, en un mot tous ceux qui avaient a gerer, défendre et
: : € la frontiere. .
I'espace, ont analysé le phénomene de ' ' ‘ ‘ -
Ils en ont proposé des explications, établi une typolqgle, mesure h?s-_, effet?’, el:rbr?erﬁ 22? ;ngg?z
alliant la philosophie de I'histoire a la stratégie, le plaidoyer glg critique, I'ex
mythification passionnee. b ot compote
! La bibliographie sur les frontiéres est, d1ans toutes les langues, considérable p
: izai izai sférences.
es dizaines et des dizaines de réfe B .
d Chague pays et chaque époque a traité de la frontiere en g‘er!eral,let de ses prc;;r)‘:es frontie-
res. lls I'ont fait avec leur génie propre et selon les grandes idéologies du n}om x|'x . cscle
En schématisant & I'exiréme, on pourrait dire que les Allemands ont fo'rgg, atules L rs;: ad
une doctrine militante, mettant la géographie physique et humaine dont ils étaien p ,
service de I'Etat géopoliticien. o . .
Les Anglo-Saxons-Britanniques dans leur archipel ou Am_e'ncalns da}[r_\s lgul;'ﬁ ;T£?§rsee; %'332
' i i la philosophie politique, pratique
- ont, dans V'esprit du droit des gens et de _ hi que, ‘ T
, i 2 & r I'lialie et, maintenant, pa
i ique du phénoméne. La France enfin, SUI\.IIe’ pa ie et, maint ' ,
g’:'est?: 'S:/%%u TiersF.)-Monde, a personnalisé et sacralise les frontieres, justifiant la raison d’Etat
ar le sentiment populaire. o
° Dans cette revue des frontiéres, je m’attacherai surtout aux conrf‘;?sritr?::l:t%nul;::;’%%i :;:
i 1 i ncerne au pre
i alement, sur les Alpes, cette chaine gui nous concer nier che g
g:gﬁfes du découpage politico-administratif on ete particulierement significatives et lourdes d

conségquences.

——————rer

1 On trouvera, in fing, une orientation bibliographique limitée aux travaux les plus significatifs.

Je laisserai de coté les frontiéres des domaines maritime et aérien, champ d’étude et de
controverses d’'une richesse et d’une actualité particuliéres, mais dont la prise en compte dans
cet exposé sortirait de 'optique alpine qui est la notre.

2. L'UTOPIE «<ABOLITIONNISTE»
Une observation préjudicielle va me permettre d’entrer au cceur de mon propos.

L'homme de la rue qui lit les affiches annongant notre colloque se demande probablement
pourquoi tant de spécialistes sont réunis pour disserter de la frontiére et de ses incidences. Ses
souvenirs scolaires et les informations des médias lui fournissent une image meniale et un steé-
reotype simples. La frontiére est une ligne continue tracée sur la carte, jalonnée par des bornes,
défendue par des soldats et surveillée par des douaniers, séparant nettement deux états. Elle
fait partie de 'ordre inéluctable des choses, surtout dans les montagnes ol elle court sur la créte
de partage des eaux ou le long d’un cours d'eau. Elle est perceptible, évidente, et porte un nom
rassurant, prédestingé: c’est une frontiére «naturelles,

Et, de surcroit, pourquoi s’occuper des frontigres, puisque le 31 décembre 1992 va ouvrir
une ére nouvelle, marquée par leur disparition?

Des personnages éminents viennent d’exprimer cette conviction, avec I'autorité qui s'atta-
che & leur prestige et a leur fonction.

Le 9 octobre dernier, le pape Jean-Paul Il déclarait a Strasbourg, devant le Conseil de 'Europe:
«Nous pensons que le dialogue avec les responsables de tous les pays du continent permetira
d’agir en vue de la suppression de ces barriéres imposées par la force. J'ai le sentiment de rejoin-
dre le désir de millions d’hommes et de femmes qui savent qu’ils sont liés par une histoire com-
mune et aspirent & un destin de solidarité, & la mesure de ce continent».

Jacgues Delors, Président de la Commission européenne de Bruxelles et grand architecte de

_|la construction de I'aprés 1992 affirme, de son c6té:

«l| faut combattre resolument cette sorte d’Europe féodale qui-n’offre que-barriéres; doua—
nes, formalités, embarras bureaucratiques».

Dans un récent article, Barbara Spinelli, une spirituelle journaliste de La Stampa imaginait
ce future age d'or:

«Une nouvelle terre nous a été promise, améne et fertile comme la Palestine assignée par
Dieu au peuple élu, dans la Bible, qui s’appellera Europe sans frontiéres. Nous ne devrons plus
peiner pour I"atteindre, car ses promoteurs sont déja al'ceuvre et le jour de 'avenement est fixé,
le 31 décembre 1992. Nous sommes au moment de nous précipiter en son sein et celui qui §’arréte
sera perdu, hors de I’histoire.. C’est une montée des ténébres vers la lumiére, une anabase et
une entrée dans un temps nouveau. Demain ne sera plus comme hier.., 1a ol nous voyons des

frontiéres nous, n’en verrons plus; tomberont portes et murailles pour découvrir une immense
salle a manger».

Au dela de l'ironie, ces phrases décrivent une aspiration diffuse qui qui accompagne, comme
un leit-motiv, tout le XIX® sigcle des frontieres naturelles le désir d’arriver & cette Gestaltlose
Weite, cette «étendue informelle» comme 'appelait en 1923 I’Allemand Carl Schmidt lieu d’élec-
tion d’une humanité dégagée des entraves et des pesanteurs nationales.

Des 1921, au moment oll, dans I’euphorie de la Société des Nations, les réveries allaient
bon train, deux géographes frangais, Jean Brunhes et Camille Vallaux avaient fortement réfuté
cette illusion et justifié par avance, sl en était besoin, le bien fondé de notre colloque d’aujourd’hui,


mpahud
Tampon 


forsqu’ils écrivaient.?

«l n’y a pas de sujet qui revienne plus souvent sous la plume d’utopistes humnanitaires que
la suppression des frontiéres. Soit pour leur suppression pure ot simple, soit par I'établissement
d’un fédéralisme universel qui les rendrait inoffensives; des gens qui ont coupé tout contact entre
leur idéologie et la vérité des choses veulent obtenir 1a société meilleure de leur réves. 1l leur
parait commode de biffer ces ligens arbitraires des cartes qui ne cadrent méme pas avec les
grandes divisions régionales reconnues par la géographie physique et qui, |a ol elles indiquent
les contacts les plus douloureux, ne coincident presque jamais avec les lignes de séparation
naturelles. 1l est bien tentant de soutenir que les frontiéres on été inventées par les hommes
d’Etat et par ies militaires pour opprimer les peuples; il est facile de le faire croire aux simples,
surtout dans un pays comme la France ol le peuple se laisse naturellement entrainer & un idéa-
lisme naturel et généreux. Ceux qui auront une claire notion géographique de la frontiére ne
se laisseront pas aller & de tels écarts de l'imagination et de la pensée spéculativer.

Au moment otl 'analyse de V'espace est devenue la préoccupation majeure de la géogra-
phie, et qu’elle sous-tend toutes les démarches des politiques, des économistes, des sociolo-
gues et des aménageurs, on a peine & croire que des Watelle ja suppression
des frontiéres, dénoncées par Brunhes et Vallot, soient aussi repandues et vulgarisées par ceux
Fqui elles profitent.

%f’ Car les frontiéres existent, et existeront toujours, sous une forme ou sous une autre, parce
!

qu’elles font partie de 'essence méme de I'espace terrestre humanisé dont elles sont un inva-
{yiant. L’action des sociétés, plus ou moins efficace et, 2 une moindre achelle, les rapports entre

individus, s'exercent dans une série de modules spatiaux, cernés par des limites. La limite est

inséparable de Ia différence. Si 'on. définit la région-cette catégorie socio-politique al'ordre du
jour - comme une portion d’espace chargée d'identité, le passage 4 une autre région se fait par’
une transition-frange ou marge-ou par une ligne de rupture, qui matérialisent la discontinuité.
Sous cet aspect, comme le disait Vidal de La Blache, I'oekouméne est fragmenté en une infinité
de facettes, cernées par des limites qui en circonscrivent I'enveloppe et & Pintérieur desquelles
s'individualise et g’exprime ia diversité des genres de vie, produit du dialogue entre la nature
et la culture.

Car ¢’est une tendance innée & 'animal ou a ’homme primitif que de marquer son biotope
par des signes de reconnaissance, pour le différencier des autres, donc le reconnaitre et se 'appro-
prier. Les groupes humains organisés en états n’en useront pas autrement.

Ainsi, peut écrire C. Raffestin: «a frontiére au sens géographique et politique que nous lui
donnons n'est finalement qu'un sous-ensemble de I'ensemble des limites» 3. Ainsi lorsque Jac-
ques Delors souhaite I'abolition des frontiéres, il oublie de mentionner que 1a Communauté euro-
péenne établira a sa périphérie la barriére douaniére du tarif extérieur commun.

Pour nous autres Européens de 'Ouest, a plus forte raison chez les Alpins du March& Com-
mun et dans les jeunes générations, la perception de la frontidre et le sentiment qu’elie pose
probléme, sont fortement émoussés. La présence des confins politiques et douaniers est trés
relativisée par la dématérialisation de la ligne divisionnelle. Nous passons d’'un pays & un autre,
par la route et le rail, sans controles d’identité, ou presque, et sous I'ceil le plus souvent indiffe

la géographie de I'histaire. Géographie de la paix et de la guerre sur mer et sur terre.
3 Gartes et figures de la terre, paris, Centre culturel Pompidou, 1980, p. 414.
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éerr]l(t) l:e; Zlc?r?aepcézsr. p;?cl)lgers,glt des dcc;uanlers. La consistence du phénoméne-frontiére tend ainsi

2 , qu'il s’agit d'une réalité considérable. Les frontié

emergees dans un réseau dont I’extension linéai . 50 Klomatree. séomeant 564

; . on linéaire mesure 226.000 kilomé :

états contigus. Les confins ne sont al'i . o Croire g

; . pas, a I'inverse de ce qu’on pourrait croi Acialité
. s confi . re, une spéc

:'I(J::)C:E:edn:se;crfi: gLnaltrttass (I;Ié%/rr)\eds dlu Tiers-Monde revendiquent 79% des contacts ent;rbe él{aa:;tse

_ - %) de la longueur totale. C'est également d ,
_ ts . . ans ce s
localise la quasi-totalité des 75 coniflits frontaliers et territoriaux majeurs. oleur que se

Dan 2 2
s pOpuslal?r é)sluopualr; L?c’icre“sitpoaysl.non-eumpeem ou nord-americains, y compris dans les démocra-
ionalismes sont exacerbés, les frontiér igi : 2
rantes, dissuasives, voire meurtrier id poat e dhsehucol
8, , es, comme le Rideau de Fe le M i
Tos Tl dlow voymgoue cul o r 0 : r ou le Mur de Berlin. On observe
qui s’apprétent & les franchir, craintifs, résigné is ¢
attentes et a de rigoureux contré idre y e sutreto on Eue
dles. Le mot frontiére y est connoté i
t r trole _ oté-comme autrefois en E -
avec barriére, contrainte, arbitraire, artificiel, colonial, impérialiste, policier. Hrepe

“ eSt a' que l trac 5 d S ié Até ’“é
- R ! 1 u p lnCE, verifia

] /

Sa . . . .

s Eurg;;;?—g dgzoorgtegttéel mon sucjiet, qui concerne essentiellement les Alpes, je signalerai que

. . es grands inventeurs et théoriciens des frontié Alpe i

e e ok concent Ve es frontiéres ont, & I’ére colonia-
ptions de ia limite aux territoires dont il i i

Los paye i Trarehonds ‘ ont ils se disputaient la possession.
ont non seulement conservé, mai hifié & qui mi i

espa _ , mais mythifié & qui mieux mieux ces con-

! s. Dans ce c}orname, les grands «traceurs de frontiéres» ont été les Britanniques (21,5% d

extension linéaire) et les Francgcais (17,2%). o

3. IMAGINAIRE DE LA FRONTIERE
espalgcr:gg ;,;rjgttgz}:tifnprESﬁriptible des aires d’activité humaines ou contour extérieur d'un
, € au sol par un. pouvoir normatif, les frontié ite
neutres et des abstractions. Elle suscitent d : ati S ervont o 1a memorre
: . es représentations qui s’inscrivent d 3rmoi
collective en symboles et parlent forte ari inai ! e part ot dactre
ment & 'imaginaire. La frontiére fabri ’
¢ " : ' . ! . re fabrique, de part et d’autre
e son tracé, de I'économique, du social, de I'imagologie. Son franchissement dépaF;/se et aiguise

n:?tfébggz ztt pterze’Ptlon._’Sa !'esonanc_:e est parfois, on I’a dit, négative mais, a I'inverse, elle fait
ats d'ame liés 4 la tension et & la diversité des événements qui s’y dérc;ulent

Dans un registre plus ironique, em 3 i
. ' , empruntons & Aldo D & ié
ami de la Vallée d’Aoste-ces notations:® ami geographe des fronticres-et grand

a liera da stato a nazi A io Ricciardi, Roma
In La frontier nazione. Il case Fl@mante, a cura di Carlo Ossol &, Claude Raffest , Ma s J

5 . .
La passion de l'indépendance, Lausanne, 1980, p. 49-50.
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«Mon ami Emmanuel Mounier-le si regretté directeur d’Esprit - qui avait épousé une Belge
ot se trouvait a Malmédy, m’écrivait: «la limite des langues traverse de biais la boutique de I'épi-
cier et sort derriére le bocal de cornichons». Et ce que j'enviais aux dictateurs, du temps ot ils
refaisaient tous les six mois la carte du monde, ce n’étaient pas leurs armes, ¢'étaient leurs crayons
de couleur... Je ne suis guére amateur, ni visiteur, d’églises et de musées et de paysage... mais
surtout de frontigres. C'est qu’il y a une poésie des frontiéres. Aprés la descente du névé et du
glacier ¢’est la rencontre du premier mazot, puis du premier village, la premiére école ol l'on
enseigne au tableau noir, dans une autre langue, une autre géographie. C'est cette sorte d’émo-
tion qui vous saisit parfois au sommet d'un col, entre deux abimes dans le grand vent. Et ¢’est
autre chose que les frontiéres «invisibles», telles qu’elles existent entre Genéve et Annemasse,
ou entre Chiasso et Céme! C’est autre chose aussi que ces lignes droites, si prosaiques, que
suivent les frontiéres d’Etats aux Etats-Unis, au Canada ou en Australie».

Ou encore Aragon, dans le Creve-coeur:

«O frontaliers, & frontaliers vos nostalgies

Comme les canaux vont vers la terre étrangere

La France ici finit ici nait la Belgique

Un ciel ne change pas ol les drapeaux changerent»
(Le printemps)

Le XIX° siécle a exacerbé le mythe des frontiéres. Les soldats de I'An 1l écrivent sur le pont
de Kehl: «lci commence le pays de la Liberté»; en 1840, Becker, Musset et Lamartine se livrent
A un combat poétique pour ou contre le Rhin allemand; en 1857, lorsque Neuchétel est menacé
par la Prusse, le paisible Genevois Henri-Frédéric Amiel compose son hymne belliqueux: «Rou-
lez tambours, pour couvrir la frontiére»; 1a génération de 1870 tourne son regard vers la «ligne
bleue des Vosges». Le monument aux morts de la guerre 1915-1918 de Cavour, en Piemont,
porte l'inscription: R ‘

«Pour revendiquer les limites sacrées que la nature a placées comme frontiéres & la Patrie,
ils ont affronté, impavides, une mort glorieuse».

Tandis que, depuis des années, dans les sables du désert, Lybiens et Tchadiens se dispu-
tent par les armes la bande d’Aouzou...

4. SEMANTIQUE DE LA FRONTIERE

La maniére de désigner le phénoméne de la limite, du contact enire groupes humains et
états, n’est pas univogue, ce qui laisse prévoir sa complexité. Dans un seul groupe linguistique
il n’existe qu’un seul terme, & partir d’un vocable slave, qui a passé en hollandais, en danois,
en allemand: granica, en polonais, hranice en tchéque et, en allemand, Grenze, apparu au Xie
siecle et qui se généralise au XVI° sidcle, dans la langue du Luther. Les autres fangues reflétent
la dualité autour de laquelle tourne toute Ianalyse et que Jean Gottmann formule ainsi:

Ja frontiére est-elle une ligne ou une zone?». i semble bien que dans les acceptions initia-
les e sens comportait I'évocation d’une territorialité, davantage que celle d'une ligne idéale ab-
straite».

Dans les langues latines, le vocable dominant dérive de frons, frontis, au sens «d’étre sur
le devant», «d’étre en face de» (espagnol: frontera, portugais: fronteira; italien et roumain: fontie-
ra). En frangais, il apparalt au XlI1° sigcle, comme I'ancien adjectif substantivé, au féminin: fron-
tidre, de frontier: «qui fait face», «qui est voisin de».
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o lim'\i/![?z’?; ts:rre_:teoritr::iei Ides d?rivés de flinis qui, dans le latin classique, veut dire aussi bien
a partie terminale d’une contrée, proche de la frontié i
I'adjectif confins, «ce qui touche a». E i i S ool e oo
) . En frangais, qui ne I'utilise qu’au pluriel, / ins, I'arri
. ] - ] , les confins, I'arri-
\r/ne:Sdurmo; est Rlus targlve (XV* siécle) que celle de frontiére. Il est trés courant en italien, au
ma :u in, dl conf/n‘e,‘ emstg en es_pa_gnol (confines), en portugais (confins) mais manque au ;ou-
m Seg:lprgnqril:rgl/n/, Ol.;.IImllte. Limite a également une double acception en latin ol /imes est
ser r, le sentier, le passage entre deux champs et i i iquré,
la limite et la frontiére séparative P et ensulte [e rempart pus. au figure
ol CI _est | fangl_a‘is qui exprime nettement la dualite, distinguant la région-frontiére, the frontier
e’oa |gr;le- rontiére, the border, thg boundary. La frontiére, au sens américain, est ce que Ies,
%aigrap es nomment la «]‘rangg pionniére», front mobile de défrichement ou d’occupation hu-
nad;e,qugls :Vf\‘/ln;r?a (;)1& phe)ngmene, fondamental dans I'histoire des pays neufs (Etas-Unis, Ca-
, , chourie) était peu familier & I’Europe occidentale, si bi ‘g
courant, boundary ou border équi : ie i S0grz by que.dans e
oous Y équivalent 3 frontieres. Mais le géographe australien Prescott 6
«rien n'autorise & utiliser les termes de «bounda i
‘ | ry» et «frontier» comme des synonymes, bie!
gue cette confusion, qui est une erreur élémentaire, soit assez répandue» yen e
House dit que la frontiére (frontier) ’ :
] est une zone s’étendant des deux c6tés d’une li i
démarque une frontiére (boundary) internationale. une fone au

5. AMBIGUITES DE LA FRONTIERE

Avant que les géopoliticiens actuels n’ iSSE s
_ en disséquent le contenu sémantique, Pau S
dans un beau texte, avait déja exprimé I'ambiguité des frontiéres: e valer.
. «La Ellwsmn mémg du territoire hgbitable en nations politiquement définies est purement em-
pirique. Elle est historiquement explicable, elle ne 'est pas organiquement car la ligne tracée

~-Suf la carte et-sur-le-so i i frontiére; ré i
I, qui constitue une-frontiere; résulte d'une-suite-d*accidents consacrés

partle§ tralte_-s. Dans bien des cas, cette ligne fermée est bizarrement dessinée: elle sépare des

::;.n reeﬁ qui se ressempgnt, elle en réunit qui_ différent grandement et elle introduit dans les re-
ions humaines des difficultés et des complications dont la guerre qui en résulte n'est j i

une solution, mais au contraire un nouvel ensemencement», oo mas

(Regards sur le monde actuel, 1945)

" Plour’certalns aute}Jrs anciens, la frontiére serait le résultat d’un providentialisme divin, bor-
s placées par le Créateur pour assigner des limites aux peuples. ’

sontilzc: gra(;’; uc??g: llfla é){_polc;]gle cpmpllquée deg front.iéi_'es, un fait apparait avec évidence; elles
e hontrae o ion fuma_l‘ne, non pas ‘d_e'terml,nees par la géographie, mais par I'histoire.
<o oapace nost |grll’<_as- ro_nt!eres, elles vérifient I'expression d’Henri Lefebvre selon laquelle
6 o F“"U"Hémg}-"%\)w!.nm‘.qfr_ﬁ'f)nﬁ dans ’i monde d’un temps» . || serait tentant pour I'esprit
(62 origines. los d gr:l]o ution paralléle dela froqtlere*d"é"ﬁsTes figlx et les époques. En fait, dés
so maint , e arczittlons en zones eten lignes coexistent, I'un ou I'autre systéme domine

ntient ou disparait, selon les vicissitudes historiques et les avatars des civilisations. ’

6
Foucher (Michel), Fronts et frontiér:
. ) @s. Un tour du monde géopolitiquse, Pari
Du rural & 'urbain, Paris, 1970, p. 224. geapoliique, Faris 1988, p. 13.
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Chaque société a congu, percu et géré Ienveloppe extérieure de son ferritoire. En ce sens,
la frontiére apparait, comme 'un des attributs essentiels de I'Etat. C'est ce qui apparait chez
les historiens de Rome, imaginant des contours naturels a I'ltalie. Au Moyen-Age, il est significa-
tif de voir que les termes servant & désigner les limites, donc exprimant les besoin de bien définir
et cerner ce concept, apparaissent entre le XIli° et le début du XVI° siécle, ¢’est a dire au mo-
ment ol émerge la notion moderne de I'Etat.

Si I'on admet, parmi les nombreuses définitions qui en ont été proposées, gue 'Etat est

«une communauté d’hommes fixée sur un territoire propre et possédant une organisation
d’ol résulte, pour le groupe envisagé, dans les rapports avec ses membres, une puissance su-
préme d’action, de commandement et de coercition»

(R. Carré de Malberg, Contribution & la théorie générale de I'Etat. 1922,

|| apparait que I'importance du phénoméne de la frontiere est en raison directe de I'efficaci-
té de I'institution, de la densité d’occupation humaine de son territoire, de la cohérence de sonh
identité et du sentiment d’appartenance de ses habitants.

D’ Aristote & Marsile de Padoue, au XIV® sidcle, jusqu’a la célébre Politische Geographie
de Friedrich Ratzel (1897), la theorie anthropomorphique de I'Etat connaitra une grande fortune
et passera dans les stéréotypes communs. Pour le géographe allemand, la frontiére est comme
I'épiderme de 'Etat. Dans cetie conception organiciste, chague peuple posséde son Raumsinn,
sa conscience spatiale. La frontiére, produit organique du voisinage, est le résultat du mouve-
ment, phénoméne humain général et perpétuel. Elle se dilate ou se rétracte selon le dynamisme
du peuple qu’elle circonscrit. La frontiére est un milieu de transformation, due & linfluence con-
juguée de deux forces opposées, un corps intermédiaire né de leur action combinee, une zone
de choc, de frictions «dont le mouvement serait I'indice méme de la vitalité des peuples et des
civilisations» ®. Le mouvement-continu, dit Ratzel, «propre 4 tout &tre vivant, s'arréte soit devant
Iinsuffisance-et non les obstacles-de la nature, soit en présence d'un autre mouvement, parti-
d’un point oppose».

Cette analyse, qui servira a justifier I'expansionnisme du Lebensraum, de I'espace vital in-
dispensable au peuple allemand, a I'époque du pangermanisme et du nazisme a, sur le plan
scientifique, le mérite de mettre en relief le caractére original de la frontiére. Elle est variable
dans son tracé et eile constitue une zone animée d’une vie propre, distincte de celle de l'inté-
rieur du territoire, et forcément trés complexe.

Ratzel et 'école organiciste étaient attirés avant tout par les frontiéres en mouvement, gé-
nératrices de phénomeénes historiques, économiques et idéologiques intenses.

~ Mais si la frontiere est un indice de vitalité, elle connait des degrés différents dans les mo-
dalités de son fonctionnement.

Cetie constatation a permis & Brunhes et Vallaux de développer la notion de «frontiéres de
tension» et de «frontiéres mortes». :

Les limites en état de tension montrent ce que ces auteurs. nomment une «densité de fron-
tigre» qui est «toujours en rapport avec les deux faits de base de la géographie politique: la den-
sité du peuplement et la valeur du sol occupé. Plus les populatiions de la région traversée par
la zone frontiére sont denses, plus Factivité et les ressources économiques y sont grandes, et
plus la frontiére est dense» 9. C’est 1a aussi-comme sur la frontiere franco-allemande-que les

8 Eronts e frontiéres, op. cit. p- 30.
9 La géographie de I'histoire, op. cit. p. 350.
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Chez les Etrusques, la ville était entrourée du poemerium, limite religieuse séparée de la
zone bétie par un mur ou un chemin contituant une zone non aedificandi. Cet usage sera reptis
par les Romains chez qui seuls les magistrats pouvaient modifier la consistance du poemerium.

Pour toute une école de juristes, la zone-frontiére sera le lieu de naissance des institutions
internationales et, dans une certaine mesure, des institutions d’Etat. «Le commerce, la justice,
la vie politique, la guerre sont apparus & I'état de phénoménes frontaliers» écrit Geoufire de Lapra-
delle, dans son traité classique®. Cet espace est |'endroit des rencontres, des échanges, des
conflits mais aussi des arbitrages. Le sens primitif de forum serait «ce qui termine», forum ter-
rae: «la frontiére».

Sur ce territoire sacré, terrain incute, 'eremos des Grecs, d’oil dérive le francais herme,
charme, nait un dieu, Hermés, le dieu latin terminus, le dieu Terme qui veille sur les bornes.

2. L’ordre spatial romain
La premiére matérialisation d’une frontiére linéaire étendue et, apparemment, trés séparante,

est le limes romain. A son apogée, ce systéme fortifié, parfois dédoublé, avec des fosses, des .

remparts et des tours, longé d’'un chemin stratégique, circonscrira les contours de 'Empire, entre
Rhin et Danube, en Grande-Bretagne, en Armorique, en Afrique du Nord et en Syrie, sur pres
de 9.000 kilométres. En fait, les travaux modernes ont montré que, pour Rome, la ligne fortifiée
n'était pas la réalté politique fondamentale qui était constituée par la zone-frontiere située en
arriére, et le plus souvent en avant du /imes. Ce finis était un secteur aux confins indéterminés
et flottants, formant glacis protecteur contre les populations extérieures, hostiles ou assimilées,
dont le fimes constituait la ligne d’arrét, ou la base de départ pour des opérations militaires. Ainsi
les Champs Décumates, au sud du Rhin et surtout, au-dela du Danube, la Dacie.

La muraille du limes appartient donc, en dépit des apparences, au type frontier, bien plus
qu'au type boundary. Elle n’est pas une démarcation entre entités de méme nature, mais une

séparation dissymétrique entre les domaines des Barbares et 'espace interne de''Empire; soli- =~

dement structuré, homogeéne, partagés en provinces et civitates et montrant ce que Jean-Pierre
Vernant nomme une forte isonomie.

Ainsi, remarque de Lapradelle? da théorie romaine de la frontiére apparait comme essen--

tiellement complexe. En dehors de la limite ancestrale du poemerium qui subsiste sous I'Empire
pour valider certains actes solennels, 'Empire romain connait une limite strategique, des fron-
tidres administratives et une frontiére juridique... La frontiere exprime I'unité de I'Etat, universi-
tas... Rome a créé entre I'idée de la frontiére et I'idée d’Etat un lien de cause a effet».

Au méme type que le limes appartiennent les murailles de Chine dont la douzaine de tracés
et les 5.000 km d’extension s'étalent sur prés de 21 sigcles. Délimitations entre cultivateurs séden-
taires et nomades, entre Chinois et Barbares périphériques, elles apparaissent aussi et plus sans
doute que dans leur fonction stratégique, des instruments d’unification intérieure. La notion de
frontiere linéaire était réservée au découpage des provinces, a des fins d’administration. Les
murailles, murs ou palissades n’étaient des lignes qu’envisagées 2 trés petite échelle puisqu’elles
faisaient partie d'un dispositif que les recherches récentes sur les limes romains autorisant a
comparer avec eux» '3,

Si I'on applique la notion romaine de la frontiére & I'arc apin occidental, on voit que c’est

12 Geouffre de Lapradelle (Paul), La frontiére, Paris, 1928, p. 24.
123 £ronts st frontiéres, op. cit. p. 41.

16

a cette époque I'on a une vision globale d’un territoire dont des montagnes et des fleuves peu-
vent indiquer les confins. C'est le point de départ du mythe des frontiéres «naturelles» et de 'idée
d’une sorte de predestination, donnant aux peuples et a leurs contrées une matrice géographi-
que. César, dans ses Commentaires sur la guerre des Gaules a exprimé cette conception, reprise
et developpée, un demi-siécle plus tard, par Strabon dans le livres IV de sa Géoographie. I vaut
la peine de citer ce texte fondamental: '

«Ce pays (la Gaule) se trouve tout entier arrosé par des cours d’eau qui descendent soit
des Alpes, soit des monts Cemmeéne (le Massif central) et des Pyrénées, qui se jettent les uns
dans notre ocean, les autres dans notre mer (Méditerranée). Les cours d’eau sont si heureuse-
ment distribués les uns par rapport aux autres qu’ils assurent dans les deux sens les transports
d’une mer & I'autre. Aussi doit-on penser que de telles circonstances portent témoignage de I'action
de la providence, manifestée dans le fait que ces lieux ont été ainsi disposés non pas par I'effet
du hasard, mais selon un plan en quelque sorte logique» * L’idée du nativus murus des con-
fins naturels de Cesar sera continuée, au I1° siécle, chez Polybe, Claudius Rutilius, Tite-Live
par 'idee des Alpes «limite» physique et «rempart« de la Péninsule. ,

_Mais, dans cet ensemble, la masse des Alpes n’est pas considerée vraiment comme une
partie organique des Gaules cisalpine et transalpine. Elle forme une sorte de no man’s land,

contr_c“;lé, traverse par quelques itinéraires menant aux principaux cols, mais pergu avec une con-
notation négative.

On a bien souvent noté que les Romains étaient des «orophobes» qui ont incdrporé les Alpes
aux provinces périphériques, une fois disparus les royaumes indigénes érigés en protectorats,
apres les premiers temps de [a soumission, comme celui de Cottius, C’est a I’orée de la chaine
qu'ils établissent les villes, les postes douaniers. [I est significatif de constater que, pour eux,

Aoste n’est pas, au coeur.des montagnes, le_centre d’une.entité. spécifiquement.alpine mais, -

en vena}nt de la plaine, la derniére cité d’ltalie, avant de s’enfoncer dans ce qui sera, jusqu’a
la Rena[ssance, «ces monts affreux», Dans les massifs-comme au Col de la Forclaz ou au-dessus
de Megéve-les administrateurs placent des bornes délimitant les territoires des ethnies autoch-
tones soumises.’s

3. Les marches médiévales

C’est avec les Grandes Invasions et le Moyen-Age qu’apparait un nouveau mode de territo-

riglité politigue et, partant, de frontiéres. Le cas des Alpes est, & cet égard, exemplaire et illustre
bien cette mutation.

‘ A l'universitas romaine succédent des états dynastigues, biens propres des lignées germa-
niques puis des familles féodales. C'est I'Eglise qui, au-deld des divisions ethniques et politi-
que_s, c.iemeure la patria communis de la Chrétienté européenne. Dans cette nouvelle structure
ternt.or!a_le, c’est la France qui élabore, la premiére, les modeéles et les concepts les plus explici-
te;, imités ou imposés aux autres pays. Certes, en 1315 et 1318 apparaissent, presque simulta-
nement, les mots de frontiere et de natio, ce dernier terme exprimant un sentiment d’identité
Cpllective des Frangais. En 1307 Philippe le Bel déclare que son royaume se délimite «par les
dispositions des peuples et des terres qui composent la patrie, ainsi que par 'habitude immémo-

——

14 ;e
Cité in Fierro-Domenech (Alfred), Le pré-carré. Géographie historique de la France, Paris, 1986, p. 20.

Sur ces aspects, voir les vues nouvelles ¢ ! k !
- 3 . ontenues dans La Valle d’Aocsta e 'arco alping nella politica del monde antico.
Atti del Convegno internazionale di studi di St. Vincent 25/26 aprile 1987, a cura di Mariargrazié7 Vacchina, Aoste, 1988,
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riale d’obéir au méme prince», Il n’est pas moins évident gu’a coté de ces relations «<horizonta-
les» entre habitants d’un méme pays, I'éiément de cohésion le plus fort est la relation «verticale»
entre le sujet et le souverain. «Le Moyen-Age féodal est ainsi une période de dispersion politique
oli 'on peut & peine parler de frontiere.»'® Le domaine est une mosaique, aux contours capri-
cieux, dont les terres s’ajoutent les unes aux autres par les conquétes, les héritages, les maria-
ges, les achats, mais se fragmentent aussi par les apanages et les partages. Le Saint-Empire
montre un cas extréme, divisé, a la fin du Moyen-Age, en 350 états. Emiettement des territoires
dans le Haut Moyen-Age, puis regroupement des terres par les grands féodaux vont dans le méme
sens de |'affaiblissement de la limite politique.

Les divisions internes forment un réseau trés dense mais, malgré les bornages, imprécis,
avec des souverainetés mixtes, des indivisions, des enclaves. La zone-frontiére est la marche-
séparante, comme I'immense «Forét charbonniére» entre Germains et Francs, dont de vastes
lambeaux subsistent, de la Belgique aux Vosges.

L’arc alpin voit alors de développer des états dynastiques, & cheval sur la chaine: Dauphins,
puis rois de France, dans la partie centrale des Alpes occidentales, avangant jusqu’a I'orée de
la plaine du Pd; comtes de Savoie, aux deux extrémités, de Nlce & Barcelonetie, de la Bresse
4 ’Ossola; souverains du Tyrol, de part et d’autre du Brenner; montagnards de la Suisse cen-
trale parvenant au Tessin. Ce sont des aspects bien connus, sur lesquels je ne m’arréterai pas.

Les Alpes constituent alors une entité relativement homogéne, parcourue d’une intense
osmose entre les versants, par ies coles que I'amélioration climatique, commencée autour de
Ian mil, rend trés praticables. 1l en est d’ailleurs de méme dans les autres montagnes, comme
les Pyrénées et les Carpathes. C'est sur les crétes que se font les rencontres, que se pratiquent
les échanges et les pélerinages, que se nouent les solidarités et les convivialités. Alors que la
masse alpine était, pour les Romains, une zone répulsive, elle devient, au contraire, pour le con-

glomérat territorial et pluri-linguistique des Savoie, ’'élément de cohésion, maintenu grace.aun_

savant jeu de bascule entre les puissances voisines. Les «ducs portiers des Alpes» trouvent, dans
l6 contrdle des cols-tout comme les Suisses ou les Tyroliens - leur force politique et leurs res-
sources, par le réle «instrumental» de leurs montagnes, liaison entre les grandes fagades mariti-
mes et la Méditerranée. Cette rente de situation durera jusqu’aux Grandes Décuvertes, qui
diminueront I'importance de la Méditerranée, au profit des régions atlantiques.

Dés ce moment se mettent en place les éléments du destin territorial des Alpes et de leurs
frontiéres. La géopolitique s'en développe selon trois modéles:

— a Pouest, les Alpes franco-piémontaises deviennent le champ de rencontre des poussees
expansionnistes de la Maison de Savoie et, surtout, de la France et de |'ltalie unifiée, aboutis-
sant & une démarcation linéaire entre les Etats.

— au centre, la Confédération suisse, maftresse des cols fondamentaux, parviendra & gar-
der son indépendance, mais elle demeurera cristallisée dans une structure territoriale medie-
vale, en petits cantons aux limites tourmentées, avec des enclaves et, jusqu’a la fin de I'’Ancien
Régime, des souverainetés partagées, les «baillages communs». Développée dés le début du
XVI° siécle, aprés Marignan, institutionnalisée aux Traités de Westphalie et internationalisée par
le Congrés de Vienne, la neutralité armée fait que la Suisse s’enferme dans des frontiéres «mor-
tes». Elle refusera ainsi la Valteline, en 1815; une partie de {a Savoie du Nord en 1860 et le Vorarl-
berg, en 1919. )

16 i Louis XIV et I'Europe, Paris, 1950, p. 2.
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aun mpment ol les différents états des Alpes cherchent les uns chez les autres des exemples
pour gerer leurs territoires et résoudre leurs problémes, je voudrais rapidement indiquer que
cont‘ranrement a toute une littérature-dont le fameux ouvrage d’André Siegfried, La Suisse, démo:
cratie temoin - est le prototype, la Confédération n’est pas un modéle dont la cas est exemplaire.
Elle a pu faire vivre en paix les grandes ethnies alpines non pas tant parce qu’elle a su surmon-
ter Iesl nationalismes mais parce que, comme I'a montre I'historien helvétique Herbert Luthy
elle-_ a ignoré ces problémes puisque sa structure politique était antérieure & I"émergence des,.
nationalités et des nationalismes. Elle a échappé ainsi & la phase «nationalitaire» pour demeurer
un état de droit, qui n’existe que par ses cantons.

A I’opposé, les Alpes autrichiennes ont éié le point de départ d’'une immense expansion
centrifuge, noyau de I'Etat dynastique de la Double-Monarchie des Habsbourg. La cohésion main-
tenue par la familie régnante entre les composantes pluri-ethniques a été désarticulée aprés 1918.
Le secteur alpin oriental a donc ressenti les effets de cette déstabilisation, C’est 1a seulement
gue, dans tout I'arc alpin, demeure aujourd’hui une «zone d’oscillations», la Schiitterzone des
géopoliticiens allemand, avec les revendications et les contentieux des Slovénes et surtout des
Tyroliens du Haut-Adige.

4. Emergence de la frontiére d’Etat

Les Temps modernes, jusqu’a la fin du XVIII° sigcle, sont une phase de transition dans 'his-
toire des frontiéres. Les Etats dynastiques - a 'exception, toujours, de la Suisse - évoluent vers
des monarchies bureaucratiques et autoritaires, surtout en France et en Piémont, qui entrepren-
qent de réduire les particularismes locaux. La carte politique se simplifie et, dans les préoccupa-
tions des gouvernants, les préoccupations se portent sur les frontiéres extérieures, davantage
que sur les divisions intérieures qui continuent cependant & exister, méme dans un état & forte

_.isonomie comme la France,.avec les separations entre provinces. et généralités et les barriéres

douaniéres. Mais la conception continue & dominer d’un territoire propriété du souverain, et non
des «peuples» comme on dit alors. Dans les Alpes occidentales, le centre de gravité de I'Etat
sabaudo-piémontais se déplace de Chambery a Turin, mais malgré la perte des contrées au nord
_du Léman et sur la rive droite du Rhdne (en 1564 et 1601: Pays de Vaud, de Gex, Bresse, Bugey)
il garde la Savoie et Nice et demeure & cheval sur les Alpes, tout comme la France qui posséde
les pentes des versants orientaux de la chaine. L'idée d’une frontiére linéaire, dont au demeu-
rant la fixation et la délimitation auraient été rendues malaisées par les insuffisances de la science
cgrtographie, n’est pas envisagée et Louis André écrit: «Ii est trés rare de rencontrer, au XVII°
siécle, un auteur qui défende la théorie des frontiéres naturelles»'® Les confins sont en fait une
zone militaire, ol la limite est précédée d’enclaves. La frontiére du nord et de I'est de la France
en offr.e quantité d’exemples, de Philipsbourg & Brisach, mais aussi les Alpes, avec la présence
frangaise & Pignerol et Perosa, menagant Turin. Brise-lames contre les attaques ou base de départ
pour les offensives, ces «places péle-mélées» défendent le «pré-carré» de la monarchie. Vauban
ecrit & Louvois en 1673'7;

o «Si vous m’en croyez, preschez toujours la quadrature non pas du cercle, mais du pré carré.
est une belle et bonne chose que pouvoir tenir son fait des deux mains».
Selon la forte expression de Fernand Braudel, au XVII° siécle, «la frontiére a dévoré I'his-

toire de Franqe. Elle en a dissipé les énergies» et comme |'écrivait un contemporain, Ange Gou-
dar, «le pius liquide des finances.

—

17 e
Cite in Braudel (Fernand), L'identité de la France. Espace et histoire, Paris, 1986, p. 280-281.
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